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Remissvar over Forslag till andringar i allmant rad med
tillhérande vagledning om Arsredovisning och
koncernredovisning (K3)

Bolagsverket har valt att begrinsa sitt remissvar till 1 huvudsak de delar i forslaget
som har anknytning till verkets roll som registreringsmyndighet fér svenskt niringsliv
och som mottagare av foretagens drsredovisningar och revisionsbetattelser.

Bolagsverket ser fordelar med att forslaget till det allminna ridet genomfors och
didrmed fir utgdra en vigledning vid upprittande av arstedovisningar bide i vanlig
traditionell skriven form och 1 elektronisk form. Dirigenom kan radet tjana som en
redovisningsmissig vigledning och undetlitta f6r bla. upprittande och inlimnande
av elektroniska drsredovisningar och i framtiden dven vara ett undetlag for eventuellt
framtagande av taxonomier i elektroniskt format.

Bolagsverket ser positivt pi forslaget och verket vill sarskilt framh3lla foljande
fordelar:

e Att det genom uppstillningen av allminna ridet och vigledningen blir enkelt
tor lasaren och anvindaren att folja vigledningen, di bl.a. kommentar och
exempel redovisas undet vatje kapitel.

e Att det finns sirskilda kapitel f6r ideella foreningar, registrerade trossamfund
och liknande sammanslutningat.

e Att det finns en bilaga med definitioner av begtepp som frekvent anvints i
allminna radet och vigledningen.

Nedan foljer Bolagsverkets Gvriga synpunkter pa det allminna ridet, redovisade
enligt vigledningens egna respektive rubriker.

Inledning

I det inledande kapitlet uttrycks det att mindre foretag som tillimpar K3 inte behover
limna tilliggsupplysningar som enligt drsredovisningslagen (ARL) endast behéver
limnas av storre foretag. For dessa mindre foretag kanske det vore lampligt att det
fanns en bilaga i vigledningen som visar vilka tilliggsupplysningar som ett mindre
foretag behdver ta med i en drsredovisning om det mindre foretaget anvander sig av
K3-regelverket, aven om vigledningen it ett principbasetat regelverk. Det kan ocksé
vara virdefullt med yttetligare en bilaga eller information f6r mindre foretag som
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tillimpar K3 6ver vilka delar eller uppgifter som inte behover finnas med (t.ex.
kassaflodesanalys och vissa uppgifter i forvaltningsberittelsen).

Lagregler, allmant rad (BFNAR 2012:1) och kommentarer

Kapitel 3 - Foérvaltningsberittelsens innehall

Vetket fir manga frigor kring aterbetalning av villkorade aktiedgartillskott och om
iterbetalningen ska tas upp i styrelsens forslag till vinstutdelning 1
forvaltningsberittelsen.

Fér en Atetbetalning av ett villkorat aktiedgartillskott krivs ett bolagsstimmobeslut.
Dock #r frigan om det 4r att anse som ett beslut om vinstutdelning enligt 18 kap.
aktiebolagslagen. Det finns ingen kommentar om detta i forarbetena. Bolagsverket
set girna att kommentaren till aktiebolagslagen och kommentaren i det aktuella
forslaget till viagledning fran BFN kompletteras med hur man ska se pé en
iterbetalning av villkorade aktiedgartillskott kopplat till virdeéverforingar och
vinstutdelning samt att det bot klatgoras om det 4r att betrakta som en vinstutdelning
och i s3 fall redogotas 61 i forslaget till vinstutdelning. Det ska ocksa beaktas att
itetbetalning av villkorade aktiedgartillskott skulle kunna fa skattekonsekvenser for
aktiedgarna om det ska vara att anse som utdelning,

Kapitel 4 — Balanstikning

P4 flera stallen i vigledningen stir det att foretaget kan dela upp poster i resultat- och
balanstakningen, ligga till eller sld samman poster i densamma. Ett exempel pa detta
ar vad som sktivs under punkten 4.3 Allmant.

Vigledningen ger uttymme for att kunna 4ndra namn pé poster i resultat- och
balanstikningen om det get en bittte bild av begreppet. Bolagsverket ser dock
svatigheter med detta i samband med ingivande av elektroniska arsredovisningar.
Verket ser det som en forutsittning att begransningar f6r dndringar i postindelningen
inférs redan nu for att mojliggdra inrittandet av en e-tjanst for ingivning av
arsredovisningar till Bolagsverket. I annat fall kommer ett sidant system att utvecklas
utan mojlighet till anvindning vid elektronisk ingivning, i véantan pd kommande
lagstiftning. Detta i sin tur kan innebira en fordrdjning och ett férsviarande avseende
elektronisk ingivning av rsredovisningar.

Kapitel 9 - Koncernredovisning och andelar i dottetforetag

Enligt Bolagsverkets etfarenhet upplevs kravet 1 7 kap. 2 § tredje stycket ARL om att
ge in det 6verordnade moderforetagets koncernredovisning, som krivs enligt
nuvarande ditektiv om ingivande av 6verordnat moderféretags koncernredovisning
och koncernrevisionsbetittelse, som betungande f6r ménga féretag. Varje
moderfétetag i en undetkoncern som inte upprittar en egen koncernredovisning
utan hinvisar till annat moderféretag (se 7 kap. 2 § ARL), ska alltsa sjily ge in ett
exemplar av den koncerntedovisningen som hinvisas till, tillsammans med sin egen
4rstedovisning till verket. Det ricker saledes inte med att enbart hanvisa till
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overordnad koncernredovisning, Sirskilt i fall ndr det 6verordnade foretaget ér ett
svenskt foretag vars koncernredovisning offentligetrs enligt reglerna 1 8 kap.
rsredovisningslagen, finns liten forstielse bland foretagen for att en kopia av
overotdnad koncetrnredovisningen ocksa maste ges in till Bolagsverket av vatje
modetféretag som hinvisar till den.

I de fall dir moderforetaget har valt att hinvisa till annan koncernredovisning ar
vetkets erfarenhet att modetforetag inte klart tydligeor att det handlar om en
hinvisning enligt 7 kap 2 § ARL. Dirfér 6nskat verket att det bér stillas krav i
vigledningen hur en sddan hinvisning bor se ut 1 arsredovisningen for
moderforetaget. [dag at det svirt att veta om moderféretaget hanvisar till regeln 17
kap. 2 § eller om det 4r en uppgift som ska upplysas om enligt 5 kap. 45 § ARL.

Bolagsverket hat ocksa etfatit att det férekommer missuppfattningar pa sa sitt att en
kopia av koncernredovisningen, felaktigt, ges in for vatje dotterforetag som omfattas
av den, trots att dotterforetagen sjilva inte 4r moderféretag. Enligt Bolagsverkets
mening 4t orsaken till nimnda missuppfattning, en otydlighet i direktivet som bor
itgardas forst och framst i direktivet for att darefter dndras i svensk lagstiftning och
sedan i normgivningen. Ett tydligare regelverk i nu aktuellt avseende skulle dock
redan nu minska den administrativa bérdan for féretagen.

Ovrigt

Ikrafttrddande av det allméinna radet och vigledningen

Bolagsvetket hat inget emot fo1slaget betriffande ikrafttridandetidpunkt
kopplat till foretagsform, men set girna att 6vriga foretag dven far tillimpa
det allminna rddet och vigledningen for rikenskapsir som pabérjas efter den
31 december 2015.

D4 det enligt forslaget 4r olika tidpunkter for ikrafttridande, beroende pa
foretagsform, bor det enligt Bolagsverkets mening finnas ett separat kapitel kring
ikrafttridande 1 vigledningen.

Planer for etsittningar efter avslutad anstillning

Bolagsvetket hat inte nigon synpunkt pi den uttryckliga fraga som BFN stillt
i remissbrevet om informationen ir tillracklig 1 utformningen av kapitlet.

Undertecknande av arsredovisningen

Savitt Bolagsverket erfar behandlas inte fragor kring underskrifter av
rsredovisningar i Intetnational Financial Reporting Standards for Small and
Medium-sized Entities (SME), som har varit utgingspunkten fér K3, men ér enligt
Bolagsvertkets mening mycket viktig.

Bolagsvetket far dagligen manga fragor om undertecknade av 4rsredovisningen.
Verket kan konstatera att frigor runt underskrifter av arsredovisningar 1 vigledningen
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for K3, inte behandlar frigan i den i omfattning som, enligt Bolagsverkets mening,
botde vata fallet da fragan enligt verkets uppfattning ir mycket viktig. Frigan om
undettecknande av drsredovisningen bor, enligt Bolagsverket, sirskilt belysas och bor
ha ett eget avsnitt i vigledningen, frimst frigan om datum for undertecknande av
avgiven dtsredovisning. I sammanhanget kan néimnas att i forslaget till vigledning for
arstedovisning 1 mindre foretag (K2) finns det mer skrivet om underskrifter 4n vad
som ir fallet 1 denna vigledning

Detta yttrande hat beslutats av t.f. chefsjuristen Elisabeth Lagerqvist. Foredragande
hat vatit foretagsekonomen Anders Persson.
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