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Bokf6ringsndmnden

Yttrande éver Bokféringsnimndens forslag till éindringar i allmént rad
med tillhérande viigledning om Arsredovisning och koncernredovisning

Ekobrottsmyndigheten har beretts mojlighet att yttra sig over forslag till &ndringar i det
allm#nna radet med tillhdrande vigledning om Arsredovisning och koncernredovisning (K3).

Ekobrottsmyndigheten har i ett tidigare svar (EBM Dnr A-2012/415) yttrat sig dver kapitel
11 och 12 i K3 regelverket. | den mén myndighetens synpunkter inte ledde till ndgra
forandringar men fortfarande bedoms ha relevans upprepas de i detta yttrande.

I allt visentligt tillstyrks Bokf6ringsndmndens forslag, men Ekobrottsmyndigheten vill
komma med f6ljande kommentarer, som i allt vésentligt handlar om forslag pa
fortydliganden.

K3 — Ett principbaserat regelverk

Grundldggande for K3 &r att det dr ett principbaserat regelverk. Detta framgér tydligast av kapitel
2 i viigledningen som behandlar begrepp och principer.

[ straffrittslig praxis har ibland intolkats att principbaserade regelverk till stor del ger mdjlighet
for foretag att fritt bestimma hur regelverket ska tolkas vid framtagandet av dess externa
finansiella redovisning. Detta innebér att stillning maste tas en rad olika situationer med flera
valmojligheter for det enskilda foretaget. Styrelsen &r sedan ytterst ansvarig for de stéllnings-
taganden som gors. Utifran straffrittslig synpunkt innebér detta att olika foretag kan komma
fram till helt olika resultat utan att detta behdver innebéra nigot avsteg fran den
redovisningsnorm som foretagen anvinder. Forutsebarheten blir ddrmed beskuren och
mdojligheterna att dtala for t.ex. bokforingsbrott nér det principbaserade regelverken anvinds
har varit ytterst begrénsade.

Det kan finnas tillfillen dér foretag som anvinder sig av K3 regelverket felaktigt anvander
sig av vissa av K2 redovisningsregler. Det dr darfor viktigt i normgivningen att det
uttryckligen anges att K2 redovisningsregler inte far anvéndas om K3 anges som det
regelverk foretaget anvénder i redovisningen. Pa sid 16 i vigledningen for K3 anges under
punkt 1.6 att om inte fSretaget i sin helhet tillimpar K3 fér foretaget inte ange detta i den
finansiella rapporten. I samband med den skrivningen skulle ett fortydligande eller exempel
kunna klargora detta.
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K-regelverken kan endast tillimpas vid upprdttande av finansiella rapporter

I det allménna radet for K2 anges pé sidan 16 att rddet endast anger hur &rsredovisningen ska
upprittas. For den 16pande bokforingen ska Bokforingsndmndens allménna rdd BFNAR
2013:2, som avser l6pande bokf6ring, tillimpas. Savitt framgar av remissversionen for K3
finns ingen motsvarande skrivning. Pa sid 16 i kommentarerna till punkt 1.7 anges att K3
endast anger hur den finansiella rapporten ska upprittas, varfor &ven normgivning som ror
t.ex. BFL ska tilldmpas. Det vore onskvirt att tydligt att &ven hénvisa fragor rérande den
16pande bokforingen till t.ex. BENAR 2013:2

Checkrdkningskredit

I forslagen f6r K2 och K3 synes checkrikningskrediten i det forsta fallet betraktas som en
langfristig skuld medan den i K3 skulle kunna betraktas som en kortfristig skuld.

Det &r ingen foréndring frén tidigare regelverk men mot bakgrund av att det i inledningen av
det allménna radet anges att — "Det forekommer att mindre fSretag bedriver en komplex
verksamhet. I dessa fall bor foretaget 6verviga om Bokforingsndmndens allménna rad om
arsredovisning och koncernredovisning &r ett lampligare regelverk. ” — finns anledning att
anta att relativt ménga mindre foretag i framtiden 6vervéger att anvéinda K3 regelverket. Det
bor darfor 6verviga om en dndring bor ske.

Checkrikningskredit dr en mycket vanlig form av finansiering for foretag. Det dr darfor
olyckligt om klassificeringen &r olika i de olika regelverken, da det kan paverka foretagens
nyckeltal. Detta i sin tur kan ha en péverkan pa ekobrottsutredningar. Vid en bedémning av
huvudsakskriteriet kan t.ex. kassalikviditeten utgéra en av bedomningsgrunderna for
huvudsakskriteriet. Aven obestandsbedémningar kan paverkas av huruvida en skuld #r kort-
eller langfristig.

En enhetlighet mellan regelverken bor efterstréivas nér det géller denna typ av skulder genom
ett fortydligande i K3 att huvudregeln for skulder liknande checkrdkningskrediter ska
betraktas som langfristiga

Kvarvarande synpunkter pa K3 regelverket avseende kapitel 11 och 12.

I det tidigare omnémnda remissyttrandet har Ekobrottsmyndigheten haft 6nskemél om
fortydliganden av vissa begrepp. I stillet for att enbart hinvisa till yttrandet gors en
sammanfattning av detta i de delar som fortfarande bedoms relevanta.

I K3 finns uttryck som ges ett relativt stort tolkningsutrymme. Detta dr férsvarande vid
brottsutredningar som innehaller komplicerade redovisningsfragor. I kapitel 11 ndmns t.ex.
aktiv marknad. En definition av vad en aktiv marknad &r saknas. Dédremot finns en definition
av vad en aktiv marknad r i kapitel 12. Ett tillagg skulle kunna foras in kapitel 11 i denna
del.
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Under punkt 11.47, 11.48 och 11.49 ndmns begreppet “mycket sannolikt”. Ett exempel pa
detta begrepp vore 6nskvért.

I det aliménna radet 12.7 som handlar om finansiella tillgangar och investeringar som hélls
till forfall anvénds termen “obetydliga belopp”. Aven hér vore ett exempel eller ett
fortydligande onskvrt.

Detta yttrande har beslutats av generaldirektér Eva Hakansson. I handldggningen har
chefsjuristen Lena Lindgren Schelin deltagit. Arendet har foredragits av strategiske
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