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Remissvar avseende Bokforingsnamndens forslag till nya be-
stammelser om att arsbokslut far upprattas med tillampning av
Bokféringsnamndens allménna rad (BFNAR 2012:1) om arsredo-
visning och koncernredovisning — komplettering till forslaget till
allmant rad om arsbokslut med tillhérande végledning. Remiss
2016-12-06 Dnr 14-28.

Handelshogskolan vid Goteborgs universitet (Handelshdgskolan) som beretts tillféalle att yttra
sig Over rubricerade forslag vill hdrmed framfora foljande.

Sammanfattning

Handelshogskolan anser att Bokforingsndmnden, BFN, inte ska anta utkastet i sin nuvarande
form. Istallet anser Handelshogskolan att forslaget ska utformas pa det sétt som beskrivs ne-
dan. Vidare efterfragas en utdkad diskussion i konsekvensutredningen.
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Handelshogskolans synpunkter

Inledningsvis vill vi poangtera att Handelshdgskolan i sitt remissvar valt att inte kommentera
innehallet i remissen i detalj. Detta eftersom det inte beror en fraga som &r vasentlig ut ett ut-
bildningsperspektiv. | stéllet har vi valt att lamna synpunkter ur ett mer konceptuellt perspek-
tiv.

Handelshogskolan stéller sig positiv till att BFN har kompletterat det under 2015 remitterade
forslaget till nytt allméant rdd med tillhérande végledning om arsbokslut (K2 Arsbokslut). Vi
anser dock att BFN borde ha skickat ut en komplett remissversion, som omarbetats och kom-
pletterats enligt det remitterade forslaget. Nu maste remissinstanser sjélva bilda sig en upp-
fattning hur kapitel och punkter ska omarbetas med utgangspunkt fran det tidigare remitterade
forslaget och en lasanvisning.

Foretag som frivilligt véljer att uppratta arsbokslut enligt punkt 1.6 (den nya allméanna rads-
punkten) ska tillampa sarskilda regler som finns samlade i kapitel 20. Ur en pedagogisk syn-
vikel anser vi att denna I6sning &r god, att samla de sarskilda reglerna i ett och samma kapitel.
Déaremot anser vi inte att de sarskilda reglerna i kapitlet ar tydligt skrivna. Till exempel énskar
vi en fullstandig lista 6ver vilka delar av BFNAR 2012:1 som ska tillampas, alternativt inte
ska tillampas. Aven om reglerna ar frivilliga att tillampa for foretagen, méste man veta vilka
regler som ska tillampas.

Sammanfattningsvis anser vi att det ar en avvagning mellan att ha ett samlat regelverk for
arshokslut och att ha ett regelverk som &r latt att folja i alla situationer. Vi anser att det ar vik-
tigare att det endast finns ett regelverk for arsbokslut, men att det remitterade forslaget kan
fortydligas sa att det blir lattare att folja.

Handelshogskolan anser vidare att konsekvensutredningen behover starkas. | punkt sju anges
att endast ett mycket litet antal foretag forvantas tillampa mojligheten som forslaget innebar.
Handelshogskolan delar denna prognos, men dnskar samtidigt att BFN hade forklarat battre
hur man kommit fram till denna slutsats och vilken grund den baseras pa.
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