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Handelshogskolan vid Goteborgs universitet (Handelshdgskolan) som beretts tillféalle att yttra
sig Over rubricerade forslag vill hdrmed framfora foljande.

Sammanfattning

Handelshdgskolan anser att Bokforingsnamnden, BFN, inte ska anta forslaget. Vidare efterfra-
gas en utdkad diskussion i konsekvensanalysen.
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Handelshogskolans synpunkter

Inledningsvis vill vi podngtera att Handelshogskolan i sitt remissvar valt att fokusera pa fra-
gor som &r vasentliga ur ett utbildningsperspektiv.

Handelshogskolan anser att det &r dnskvart att BFN arbetar i riktning mot att géra K3 mer
principbaserat, snarare dn regelbaserat. Det remitterade forslaget innehaller en specialregel
om nedskrivning for kommunala foretag som bedriver sin verksamhet enligt sjalvkostnads-
principen i kommunallagen. Vi vander oss bade mot inférandet av denna specialregel samt
mot anvandandet av begreppet kommunala foretag, nar det snarare ror sig om ett kommunégt
aktiebolag.

En verksamhet kan bedrivas i olika associationsformer. Det & kommunernas val att bedriva
verksamheten som ett aktiebolag, som ska tillampa BFN:s normgivning. Vi anser inte att det
ar rimligt att reglering av redovisningen i ett foretag ska paverkas av &garens intentioner. |
sadana fall kan det dven vara relevant att beakta andra dgares intentioner for sina foretag, vil-
ket skulle riskera att leda till helt orimliga konsekvenser.

BFN har tidigare argumenterat att det inte &r relevant att infora specialregler fér nedskrivning
i kommunala féretag (brevsvar till FARs policygrupp for redovisning den 2016-05-02). Som
BFN sjalva papekar i remissbrevet ar brevsvaret otydligt och det finns risk att otydligheten
kan leda till alternativa tolkningar av K3. | stéllet for att tydliggdra vad man menar i sitt
brevsvar véljer BFN att infora en specialregel i K3. Denna knyter an till regler fér nedskriv-
ning av materiella och immateriella anlaggningstillgangar som innehas fér ideella andamal
enligt kapitel 37 Sarskilda regler for ideella foreningar, registrerade trossamfund och lik-
nande sammanslutningar. Grunden for nedskrivningar i kapitel 37 &r att tillgangarna inte for-
vantas generera kassafloden. I kapitlet finns en férenklingsregel som anger att en tillgang far
skrivas ned till tillgangens forsakringsvarde. Vi har forstaelse for att det finns séarskilda ned-
skrivningsregler for associationsformer som omfattas av kapitel 37 och for tillgangar som in-
nehas for ideella andamal. Vi anser dock inte att reglerna ska géalla for aktiebolag eller omfatta
tillgangar som genererar kassafloden. | stallet anser vi att foretag som tillampar K3 ska till-
lampa K3 pa ett enhetligt satt. Vi anser vidare — som papekats ovan — att det ar 6nskvért att
BFN arbetar i riktning mot att gora K3 mer principbaserat. Som led i detta arbete bor BFN se
éver sina rutiner hur brevsvar formuleras, sa att de inte leder till otydliga formuleringar och
alternativa tolkningar av K3.

Handelshogskolan anser dven att konsekvensutredningen behover starkas. Beskrivningen av
alternativa losningar i punkt tva ar mycket kortfattad. | punkt tre fokuserar konsekvensutred-
ningen enbart pa kommun- och landstingsagda foretag som genom forslaget far tydliga regler.
En diskussion om hur redovisningens relevans for anvandarna paverkas av forandringen sak-
nas helt i konsekvensutredningen. Inte heller berors andra féretag som har svarigheter att
prova sina tillgangar for nedskrivningar. | punkt tio konstateras att forslaget i sig sjalvt inte
har nagon paverkan pa konkurrensférhallandena mot bakgrund av regler i kommunallagen
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och konkurrenslagen. Vi saknar en diskussion om risken att tillampning av specialregler spri-
der sig till andra foretag som inte omfattas av sjalvkostnadsprincipen, till exempel allménnyt-
tiga kommunala bostadsaktiebolag.
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