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LANTBRUKARNAS REMISSYTTRANDE

RIKSFORBUND Dnr2016/7621 Brt dnr 15-32
2016-08-19 Ert datum 2016-05-23
Bokféringsndgmnden
Box 7849

103 99 Stockholm

Forslag till nytt allmént rad med tillhérande vigledning om
arsredovisning i mindre foretag

Lantbrukarnas Riksforbund, LRF, som har beretts tillfille att yttra sig 6ver
rubricerat forslag vill anfora foljande.

Vem far tillampa forslaget

Enligt LRF &r det lampligt att pd motsvarande sétt som géller for K3-
regelverket lata samtliga foretagsformer som ska uppritta en arsredovisning
omfattas av ett sammanhallet regelverk. Redovisningsreglerna blir hdrigenom
mer neutrala och det underléttar f6r framfor allt redovisningskonsulter och
revisorer men #ven de aktorer som ska analysera olika foretag, dvs.
jamforelsemojligheten okar.

Enligt forslaget far ifragavarande regler tilldimpas av alla mindre foretag som
viljer att upprétta en arsredovisning. Saledes dven de foretag som inte har
négon skyldighet att upprétta en arsredovisning utan som véljer att gora detta
pa frivillig vag. For bl.a. enskilda ndringsidkare och ideella féreningar finns en
sddan skyldighet endast om de réknas som storre.

Ur principiell synvinkel finns ingen skyldighet for Bokf6ringsndmnden att lata
dessa foretagsformer omfattas av forslaget. Att utesluta dessa foretag fran att
omfattas av det remitterade forslaget skulle underldtta 6verskadligheten av det
allménna rédet.

Nir det géller enskilda naringsidkare dr det savitt LRF kan bedéma

synnerligen ovanligt, kanske till och med att det inte forekommer, att dessa

foretag pa frivillig basis uppréttar en arsredovisning. Detta innebér att det inte

finns ndgot behov av att i detta allménna rad ha sdrregler for enskild 1
néringsidkare. |

Enligt LRF bor motsvarande 6vervigande goras for ideella foreningar och

- andra foretagsformer som inte har ndgon skyldighet att upprétta en

arsredovisning.

PETER NILSSON, handldggare peter.nilsson@lrfkonsult.se
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105 33 STOCKHOLM Fax 08-787 53 10




2(4)

I kommentaren till punkt 1.1 anger Bokféringsndmnden kort att vissa foretag,
exempelvis de som bedriver en komplex verksamhet, bor 6vervéga att tilléimpa
K3-reglerna. LRF anser att denna typ av uttalande inte hér hemma i en
vigledning. Det remitterade foretaget far tillimpas av alla mindre foretag som
uppfyller villkoren som anges i det allménna rédet. Vad som &r lamplig
normgivning att tilldimpa &r de enskilda féretagen bast lampade att avgora.

Oreglerad fidga

Ar en friga oreglerad ska foretaget enligt punkt 1.8 séka vigledning pa visst
sdtt. Det dr inte séllan svart att avgdra om en fraga dr oreglerad. Som exempel
kan ndmnas sdkringsredovisning. Vissa tillimpare anség att frigor om
sdkringsredovisning var oreglerade eftersom de inte bertrdes i det allménna
radet. Enligt Bokforingsndmnden var avsaknaden av reglering ett f6rbud mot
annan sékringsredovisning 4n den som uttryckligen framgar av normgivningen.

Ett annat exempel &r lagerredovisning och vilka direkta utgifter som far ldggas
till anskaffningsvardet. Enligt det allménna radet ska vissa utgifter ldggas till
anskaffningsvirdet. Trots avsaknad av direkt reglering utesluter inte detta att
andra #n de upprédknade utgifterna laggs till anskaffningsvirdet. I detta fall
synes avsaknaden av en upprikning bedémas vara en oreglerad fraga.

Detta visar pa ett behov av mer vigledning framfor allt om det, som med
sikringsredovisning, inte &r tillatet att redovisa pé visst sétt.

Kassaflodesanalys

Enligt det remitterade f6rslaget far inte en kassaflodesanalys inga i en
arsredovisning upprittad enligt det allménna rédet, varken som sérskild rapport
eller i not. LRF kan konstatera att framfor allt kreditgivare i allt storre
omfattning efterfragar just denna information. Det &r dérfor onskvart att det
infors regler om hur en kassaflédesanalys pa frivillig basis ska uppréttas. Det
kan exempelvis goras genom en hanvisning till K3-reglernas regler om
kassaflodesanalys.

Visentlighetsprincipen

Visentlighetsprincipen har nu lagfists i drsredovisningslagen. LRF kan
konstatera att utformningen &verensstimmer med hur principen tidigare har
tillimpats inom ramen for god redovisningssed.

I det remitterade forslaget finns kvar ett antal specifika regler som ger uttryck
for hur visentlighetsregeln ska tillimpas i olika fall, exempelvis punkterna 2.4
och 7.9 1 det allménna radet. Enligt LRF:s uppfattning ryms forenklings-
reglerna dven 1 den nya lagstiftningsmiljon. Det kan ocks3 tilldggas att dessa
forenklingsregler &r synnerligen viktiga for att underlétta for de enskilda
foretagen.
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Hcindelser efter balansdagen

Ett omrade som ofta skapar problem &r bedémningen av om en foreteelse enligt
punkt 2.11 ska réknas som en hindelse efter balansdagen. Enligt LRF skulle
det underlétta for foretagen om de kan fa mer ledning for sin bedémning. LRF
anser dérfor att kommentaren till punkten bor kompletteras. Harvid kan ledning
sokas 1 K3-regelverket.

Rdittelse av fel

Enligt forslaget ska réttelse av fel goras i den arsredovisning som avges
nérmast efter upptéckten av felet, punkt 2.12. Detta dr naturligtvis en positiv
forenkling for foretagen. Samtidigt leder det till att tva arsredovisningar blir
”fel”. Enligt LRF bor det déarfor vara mojligt att dven fA ritta fel mot ingdende
balans.

Forvdrv med offentliga bidrag

Enligt punkt 9.14 ska inte bidrag i form av skattereduktioner och skatteavdrag
minska anskaffningsvérdet utan minska érets skattekostnad. Enligt LRF:s
uppfattning bor statliga stod och andra offentliga bidrag redovisas pa liknande
sétt oberoende av om de betalas ut kontant, i form av en tillgdng eller genom
att redovisas pa den skattskyldiges skattekonto. Aven en skattereduktion bor
behandlas pd samma sitt.

Immateriella anldggningstillgangar

Sedan tidigare far inte en egenupparbetad immateriell tillgdng redovisas som
tillgdng. Enligt det remitterade forslaget far inte heller tillkommande utgifter
som dr egenupparbetade redovisas som tillgang. Enligt LRF &r det i och for sig
logiskt att behandla de béda situationerna pa samma sétt. Det finns dock en
viktig skillnad. Om det &r en forvérvad immateriell tillgang som forbéttras &r
det troligt att inkomstskattelagen kriver att utgiften ldggs till tillgdngens
skatteméssiga vardet. En redovisning enligt forslaget kan dé leda till att
foretaget inte langre far tillimpa reglerna om rikenskapsenlig avskrivning.
LRF anser att denna problematik véger s tungt att forbudet att aktivera
tillkommande utgifter inte bor inforas.

Obeskattade reserver

Enligt det remitterade forslaget far redovisas endast sédana obeskattade
reserver som det finns ett krav 1 inkomstskattelagen pd att motsvarande belopp
bokfors, exempelvis dveravskrivning pa inventarier och avsittning till
erséttningsfond for bl.a. byggnad. Daremot far inte en dveravskrivning pa
byggnad redovisas som en obeskattad reserv. LRF har i grunden inga
principiella invandningar mot en sadan reglering.

Forslaget kan i ett avseende leda till onddig komplikation, nér en
erséttningsfond tas i ansprdk for bl.a. uppforande av en nedbrunnen byggnad.
Som forslaget &r utformat finns risk for ofrivilliga fel vid beskattningen. LRF
anser darfor att redovisning av ianspréaktagandet bor ske pd motsvarande sétt
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som géller inkomstskatteréttsligt, ndmligen att det ianspraktagna beloppet
minskar byggnadens anskaffningsvirde. Att skapa 6verensstimmelse i detta
avseende med skatterétten underléttar vasentligt for foretagen och ligger
dessutom i linje med hur Bokféringsndmnen hittills uttalat sig om redovisning
av fastigheter.

Sckringsredovisning

LRF kan konstatera att foretag som ska tillimpa det remitterade forslaget har
begridnsade mojligheter till sékringsredovisning. Detta har LRF forstéelse for.

I de fall sékringsredovisning dr mojlig omfattas emellertid enbart termins-
sdkring. LRF kan konstatera att detta dr en sidkringsform som anvinds i allt
mindre omfattning. Istéllet anvénds andra derivatinstrument, framfor allt
swapavtal. Enligt LRF bor de situationer dér det &r mojligt att sékringsredovisa
kompletteras med swapavtal.

Sdrskilt om enskilda néringsidkare

Om Bokféringsndgmnden trots allt véljer att 1ata enskilda niringsidkare
omfattas av regelverket har LRF foljande synpunkter pa séirreglerna for dessa
foretag.

Enligt punkt 6.45 och kommentaren till punkten ska uttag av tillgang eller
tjénst som beskattas hos den enskilde néringsidkaren redovisas som intikt.
Dock behover en tjénst med ringa vérde inte tas upp. Som exempel pé ringa
vérde anges att foretagets bil anvénds privat ett fatal tillfidllen per ar med en
samlad korstracka pa hogst 100 mil. Detta dr en praktisk tillimningen av
reglerna om uttag av tjanst. LRF vill dock papeka att denna hjilpregel inte &r
provad av hogst instans. Vidare kan det finnas situationer d& gridnsen ska anses
annorlunda. Bokforingsndmnden bor dérfor stryka denna del av kommentaren.
Motsvarande géller kommentaren till punkt 9.28.

Enligt punkt 9.31 ska privata tillgdngar som efter en prévning ska hiinforas till
néringsverksamheten vérderas enligt punkterna 9.11 och 9.12. LRF vill gora
Bokf6ringsndmnden uppmérksam pa att enligt 42 kap. 6 § IL far en
skattskyldig efter omklassificering av tillgangen ta upp denna till
marknadsvérde (avskattning). Motsvarande bor gilla i det allménna rddet med
tillhérande végledning.

Med vénliga hdlsningar
Lantbrukarnas Riksférbund
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