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Sveriges Redovisningskonsulters Forbund SRF, har beretts tillfalle att limna synpunkter pa

Bokforingsnamndens forslag till nytt allmant rad med tillhérande vagledning om arsbokslut.

Sveriges Redovisningskonsulters Férbund, SRF
Sveriges Redovisningskonsulters Férbund SRF, ar den ledande branschorganisationen for re-
dovisningskonsulter och I6nekonsulter.

SRF grundades 1936 och driver en fortlopande branschutveckling samt kvalitets- och kompe-
tenshdjning av medlemmarna.

SRF bedriver ocksa en omfattande informations- och utbildningsverksamhet.

Forbundet har cirka 6 000 medlemmar varav cirka 4 000 ar Auktoriserade Redovisningskonsul-
ter. Fran 2014 auktoriserar SRF dven lonekonsulter.

SRFs Auktoriserade Redovisningskonsulter bistar fler an 300 000 svenska och utlandska fore-
tag och finns 6ver hela landet.

Auktorisationen ar en kvalitetsstampel som borgar for trygghet, kompetens och fértroende.

Genom auktorisationen skapas ett tydligt utbud av kvalitetssakrade redovisnings- och l6ne-
tjanster till nytta for svenska foretag.

Las mer pa www.srfkonsult.se

Sidalav 16
Sveriges Redovisningskonsulters Férbund SRF

Post- och besdksadress: Vaxel: 010-483 80 00 info@srfkonsult.se Org.nr: 883200-8166
Klarabergsgatan 33, 111 21 Stockholm Fax: 08-21 00 10 www.srfkonsult.se


http://www.srfkonsult.se/

SRF

Remissvar:

Sveriges Redovisningskonsulters Forbund SRF avger féljande remissvar pa rubricerad remiss
fran Bokforingsnamnden, BFN. Remissvaret ar uppbyggt med ett antal inledande 6vergri-
pande synpunkter varefter olika punkter och kommentarer i vagledningen kommenteras se-
parat.

| BFNs remissbrev anges att den remitterade vagledningen har sin grund i de K2-regelverk som
redan har beslutats. BFN vill inte ha synpunkter pa sadant som enbart ar éverfort fran befint-
liga K2-vagledningar savida det inte borde vara andringar med anledning av foretag som ska
tillampa det regelverk som nu remitteras foljer annan lagstiftning. Med anledning av SRFs
inledande synpunkt (se nedan) samt for att bitrada med input i det fortsatta projektet K2 Ars-
redovisning som beskrivs i remissbrevet lamnar SRF dnda ett par synpunkter pa punkter som
inte har andrats.

Som angivits bygger det remitterade forslaget pa tidigare beslutade K-regelverk. SRF har sa
langt mojligt jamfort skrivningarna i tidigare K-regelverk med det nu remitterade forslaget.
Detta for att i forsta hand, enligt BFNs dnskemal, bara kommentera sadant dar remissen skil-
jer sig fran tidigare K-regelverk. SRF har ocksa i en del fall kommenterat dar dndring inte
gjorts, men dar det enligt SRFs uppfattning ar befogat med skillnader. En fullstandig spraklig
jamforelse mellan tidigare K-regelverk och det remitterade forslaget ar inte maojlig for SRF att
genomféra inom ramen for arbetet med remissvaret.

For att underlatta for BFNs fortsatta arbeten i olika projekt har vi delat in vara synpunkter i
fyra olika delar. Remissvaret innehaller foljande avsnitt:

1. Overgripande synpunkter pa remitterat férslag samt pd normgivning fér arsbokslut

2. Synpunkter i enlighet med vad BFN 6nskar kopplat till punkter, kommentarer och ex-
empel i den remitterade vagledningen

3. Stavfel m.m.

4. Synpunkter kopplat till dels det fortsatta arbetet med K2 Arsredovisning, dels kopplat
till om BFN 6verger K2 Arsbokslut

Overgripande synpunkter pa remitterat forslag samt pd normgivning fér arsbokslut

Regelverk for arsbokslutsforetag

BFN ar tydliga med att det remitterade forslaget bygger pa redan beslutade K2-regelverk.
Tanken ar att strukturen pa K-regelverken ska vara lika som den for foretag som ska uppratta
arsredovisning. Da samtliga K-regelverk ar klara kommer det att innebéra att foretag som ska
uppratta arsbokslut fritt kan valja att tillampa K3 eller K2. De flesta kommer dessutom kunna
valja K1.

Regelverken kommer att innehalla liknande regler, men valen for féretag som ska uppréatta
arsbokslut blir annorlunda jamfort med for de som ska uppratta arsredovisning. Det blir en
foljd av att BFN beslutat att regelverken i stort ska vara lika, samtidigt som lagen bara gor
skillnad pa storre och mindre foretag som ska uppratta arsredovisning. SRF anser att det vore
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mer naturligt att utga fran vilka féretag det ar som faktiskt uppréattar arsbokslut da regelverk
ska tas fram for dessa.

Enligt 6 kap. bokforingslagen (1999:1054) ska alla foretag som inte behdver uppratta en ars-
redovisning avsluta bokféringen med ett arsbokslut. De minsta féretagen som normalt har en
nettoomsattning understigande 1 mkr far alternativt uppratta ett férenklat arsbokslut.

SRF anser att det racker med att ha ett regelverk for arsbokslut. Detta regelverk bor dels
rymma lagens alla mojligheter, dels ge visst utrymme for forenklingar. Detta synsatt innebar
en relativt omfattande omarbetning av det remitterade forslaget. Detta i tider da det finns en
forvantan pa att K2 for arsbokslutsforetag ska komma ut.

SRFs utgangspunkt ar att det bara ska finnas ett regelverk for arsbokslutsforetag. Om BFN
finner att det inte ar en framkomlig vag att géra en omarbetning av det nu remitterade forsla-
get ser SRF en mojlighet i att BFN anda fattar beslut om allmant rad med tillhérande vagled-
ning efter de kommentarer som kommer in. BFN bor sedan vara 6ppen for att da K3 for ars-
bokslut tas fram valja att istdllet gora om K2 sa att det innehaller saval lagens mojligheter som
vissa forenklingar.

Stiftelser

SRF noterar att vagledningen innehaller ett antal sarbestammelser, kommentarer och exem-
pel avseende stiftelser. 2 kap. 3 § BFL anger vilka stiftelser som ar bokféringsskyldiga (undan-
taget i 2 kap. 5 § ska ocksa observeras). 6 kap. 1 § forsta stycket 5 anger sedan att stiftelser
som huvudprincip ar skyldiga att avsluta bokféringen med en arsredovisning. Det kan da aldrig
bli aktuellt att tillampa den nu remitterade vagledningen.

Enligt 6 kap. 1 § forsta stycket 5 ska ddaremot vissa stiftelser avsluta med arsbokslut. SRF har
ingen 6verblick 6ver hur manga stiftelser som enligt BFL har mdjlighet att uppratta arsbokslut,
men forstar det som att det inte kan vara manga. Det bor darfor 6vervagas om de proportion-
er som stiftelser ges i vagledningen tynger regelverket i onddan. Det bor ocksa klargéras i
kommentar vilka stiftelser som egentligen har mojlighet att uppratta arsbokslut.

Gavor, bidrag, stod, m.m.

| punkt 4.11 framgar att bidrag ska redovisas i en post som bestar av bidrag och offentliga stod. | punkt
6.38 finns skrivningar om bidrag som i stort gar ut pa att det ska redovisas lika som offentliga stod.

Av punkt 6.29 framgar nar gava ska redovisas. | kommentaren till punkten finns en skrivning dar gava
och stod (ej offentligt) definieras. Bidrag namns inte har eftersom det ska intaktsredovisas i enlighet
med punkterna 6.30 — 6.33. Daremot ndmns att stod ska redovisas enligt punkterna 6.30 — 6.33. Skill-
naden mellan gava och stéd synes enligt kommentaren vara huruvida det som erhallits erhalls mot att
foretaget har uppfyllt vissa villkor (=stdd) eller inte (=gava). Daremot ndmns dven i kommentaren att
en sa kallad andamalsbestamd gava inte ar ett stdd dven om gavan ar forenad med villkor for anvand-
ningen.
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Det &r svart att fa ihop alla beskrivningar av bidrag, gava, andamalsbestamd gava, offentligt stéd och
stod. En jamforelse kan goras med K3 dar punkt 37.9 klargor skillnaden mellan gava och bidrag och
begreppen dndamalsbestamd gava, stod och offentligt stdd inte anvands. Fér &ndamalsbestamda me-
del finns skrivningar hur det ska hanteras.

For ideell sektor ar det viktigt att det ar klart vilken skillnaden det &r mellan gavor, bidrag, stéd och
eventuellt liknande begrepp. SRF anser darfor att ovan ndamnda begrepp bor definieras i allmédnna rad
pa ett satt att de blir tydligt och klart vad skillnaderna ar. Vagledningen bor darefter ses over i syfte att
sdkerstalla att begreppen anvadnds konsekvent.

Exemplen

Referenserna till exemplen synes inte helt konsekvent framtagna. Jamfor t.ex. exempel 6 p
med 10 f. Vi har inte kommenterat alla (en del kommenteras) referenser separat nedan. Vi
rekommenderar att BFN generellt ser 6ver hanvisningarna under rubriken “referenser”.

Det har inte heller varit mojligt att fullt ut kontrollera om samma sprakbruk anvands i exemp-
len som i allmdnt rad och kommentartext.

BFN har i exemplen konsekvent tagit bort jamférelsear. Vi antar att det ar for att tydligt visa
att jamforelsear inte ar ett lagkrav for foretag som upprattar arsbokslut. | manga fall anser
SRF att det anda hade varit bra att ha kvar jamforelsearen i syfte att fa exemplen mer lattfor-
stdeliga. Det kan skrivas in i exemplen att jamforelsear inte ar tvingande, men att de ar med
for overskadligheten.

| punkterna 4.10, 4.12 och 4.14 anges att féreningar, samfallighetsforeningar och stiftelser ska
jamforelsetal finnas. Det finns ett antal exempel med dessa foretagsformer dar jamforelsetal
inte ar med. Om kravet ska finnas kvar (vilket SRF inte anser) anser SRF att jamforelsear ska
vara med i exemplen. Om kraven tas bort bor jamforelsear vara med for att fa exemplen mer
lattforstaeliga.

Det kan i sammanhanget noteras att jamforelsear manga ganger inte ar nagra storre problem
att ta fram. De flesta programvaror som finns pa marknaden har idag stod for det.

I ndgra exempel i kapitel 11 har texten “For enskild naringsidkare kan innehav av aktier endast
forekomma i mycket sallsynta fall, se punkten 9.17”. SRF ifragasatter om inte denna text
borde finnas med i samtliga exempel till kapitel 11 och dessutom kompletteras da det aven
torde gélla andra finansiella instrument an aktier.

Ovriga generella synpunkter

SRF anser att i ett forenklat regelverk ska det inte finnas regler som gar utover kraven i BFL.
Tva exempel i remissen pa detta ar krav pa jamforelsear (punkterna 3.10, 3.12 och 3.14) samt
upplysning om hur verksamhetens dndamal har framjats (punkt 19.7).
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Synpunkter i enlighet med vad BFN dnskar kopplat till punkter, kommentarer och ex-
empel i den remitterade vagledningen

Punkt 3.2

Det anges i kommentaren att det ar tillatet att [amna fler upplysningar @n vad som kravs (det anges for
Ovrigt dven i kommentaren till punkt 1.4). Samtidigt anges att annan information an ekonomisk inte
ska lamnas i arsbokslutet. Sadan information kan istallet Iamnas i en verksamhetsberittelse som inte
ar en del av arsbokslutet (se SRFs kommentar till kapitel 5). For tydlighets skull vore det bra att i kom-
mentar lamna lite exempel pa information som ska, respektive inte ska, inga i arsbokslutet. SRF tycker
att det inte ska tillkomma krav i kommentartext.

Punkterna 3.9, 3.11 och 3.13

Till skillnad fran hur det ar i K2 AB ges foreningar, samfallighetsforeningar och stiftelser mojlighet att
anpassa bendamningen pa rubriker och summeringsrader. Detta géller med andra ord inte t.ex. enskilda
firmor och handelsbolag. Det kan ocksa noteras att foreningar, samféllighetsféreningar och stiftelser
inte ges mojlighet att andra pa underrubriker.

SRF ser egentligen ingen anledning till att inte andra foretagsformer kan fa andra bendamning pa rubri-
ker och summeringsrader. Samtliga borde ocksa i sa fall kunna dndra bendmning pa underrubriker. |
det fall BFN finner skal att enbart lata foreningar, samfallighetsforeningar och stiftelser andra benam-
ning vore det bra om de tillats andra dven avseende underrubriker.

De foretagsformer som det stélls upp sarskilda regler for i dessa punkter ar speciella till sin karaktar. |
forsta hand presenteras dessa handlingar for medlemmarna i samband med arsmoten. Det ar enklare
for foreningarna om de officiella handlingarna kan ges friheten att presenteras pa ett satt som med-
lemmarna vill ha verksamheten presenterad. For att mojliggora det bér BFN inféra mojligheter for
dessa associationsformer att lagga till rader med egna benamningar.

Punkterna 3.10, 3.12 och 3.14

Kraven i dessa punkter féljer inte av bokforingslagen. SRF forstar att det kan vara intressant informat-
ion for t.ex. medlemmar i en férening. SRF anser daremot att det ar olampligt att stélla dessa krav i ett
forenklat regelverk.

Kommentaren till inkomstskatter under rubriken ”Sarskilda regler for enskild naringsverksam-
het” i kapitel 4
Under rubriken ”Skatteskulder” anges att sadana inte ska inga i en enskild naringsverksamhet. Vidare

anges att sarskilda skatter och avgifter som ska dras av enligt 16 kap. 17 § IL och som omfattas av be-
slut om slutlig skatt enligt 56 kap. 3 § SFL ska redovisas i eget kapital och inte som skuld.

Om néringsidkaren har utlandsk skatt som ska dras av i ndringsverksamheten (kan ske pa grund av att

skatten eller avgiften inte dr undantagen fran beskattning i skatteavtalet), ska inte heller denna skatt
redovisas som skuld i ndringsverksamheten?

Sida5av 16



SRF

Kapitel 5

Kapitlet bestar endast av tva korta kommentarer. Det anges att foretag som tillimpar det allménna
rader inte behdver lamna forvaltningsberattelse samt att det ar tillatet att [dmna fler upplysningar an
vad som anges i vagledningen.

Baserat pa ett brevsvar fran BFN avseende mojlighet att Iamna kassaflodesanalys i en K2 AR ligger det
inte langt ifran att anta att tolka lagen som att det inte ar tillatet att Iamna forvaltningsberattelse i ett
arsbokslut. Lagen anger att ett arsbokslut ska besta av en resultatrdkning och en balansrakning samt
att det ska lamnas vissa ytterligare upplysningar.

Nu anges i kapitlet bendmnt "Férvaltningsberattelsen” att det &r tilldtet att lamna fler upplysningar an
vad som kradvs. Med tanke pa lagen samt att det tidigare angivits att arsbokslutet enbart far innehalla
ekonomisk information anser SRF att det har ska framga vad som far Iamnas och nagot exempel pa hur
foretagen kan gora det.

SRF anser att ett arsbokslutsforetag frivilligt ska fa avge en forvaltningsberattelse i arsbokslutet. Berat-
telsen bor fa bendmnas “verksamhetsberattelse” eller liknande och dven innehalla annan information

an ekonomisk. Detta underlattar framforallt for ideella foreningar och samféllighetsféreningar som da

kan lagga fram ett samlat dokument med all information medlemmarna vill ha pa arsmétet.

Punkt 6.2

| kommentaren till punkt 6.2 har lagts till ett exempel for att anpassa vagledningen till de foretagsfor-
mer som foljer den. Det anges: “Ett annat exempel &r gdvor eller bidrag som ska vidareformedIas till
nagon annan.”. SRF anser att det vore 6nskvart med ett konkret exempel. Det &r inte helt |att att for-
sta vad det ar for bidrag som, enligt formuleringen, synes slussas genom ett foretag som ska uppratta
arsbokslut.

Punkt 6.4

Av kommentaren framgar att tjanster ar t.ex. arbetsinsatser, annonser eller nyttjande av annans till-
gangar. SRF efterlyser lite mer tydlighet, t.ex. genom ett exempel pa en arbetsinsats som inte ska in-
taktsredovisas.

Punkt 6.15

Vid en jamforelse med tidigare beslutade K2-regelverk noteras att skrivningen “Respektive huvudregel
ger en battre redovisning och det finns darfoér inte nagon anledning att tillata byte om det inte finns
sarskilda skal” ar borttagen. SRF har svart att se skélen till att inte ha med denna skrivning.

Punkt 6.29

Medlemsavgifter ar en tillagd typ av inkomst jamfort med tidigare K2-regelverk. Av punkten framgar
att intakten ska redovisas "fordelade 6ver den period de avser” (tempus borde ses 6ver). Av kommen-
taren framgar att forutbetalda medlemsavgifter periodiseras till aktuellt rakenskapsar samt att obe-
talda medlemsavgifter inte far tas upp som fordran.
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SRF anser att uppgiften om obetalda medlemsavgifter bor lasas ihop med punkt 2.9. Har t.ex. ett fore-
tag per bokslutsdagen obetalda medlemsavgifter for det gamla aret som har fakturerats och som fore-
taget fatt betalt for efter bokslutsdagen men fére avgivande av arsbokslutet bor de periodiseras till det
gamla aret. Detta bor fortydligas i kommentaren.

Om det nu ar sa att BFN menar att samtliga per bokslutsdagen obetalda medlemsavgifter inte ska tas
upp bor det fortydligas i kommentaren.

Det kan for ovrigt noteras att medlemsavgifter ofta understiger 5 000 kronor. Det kan vara vart att i
kommentaren ange det och patala att punkt 2.4 eventuellt &r mojlig att tillampa.

Punkt 6.30 — 6.32 samt exempel 6 q

SRF uppfattar att villkorssatsen “om foretaget senast pa balansdagen uppfyller villkoren for
att erhalla stodet” ar ett tillagg jamfort med tidigare beslutade K2-regelverk. Vi uppfattar det
som att BFN avser att andra regler ska galla for féretag som upprattar arsbokslut enligt K2 an
vad som galler for foretag som upprattar arsredovisning enligt K2. Skillnaden synes vara en
forenkling for arsbokslutsforetagen pa det satt att om samtliga villkor ar uppfyllda per balans-
dagen ska en intdkt redovisas, annars inte.

| exempel 6 g anges i forutsattningarna att foreningen bedomer att den kan uppfylla villkoren
for stodet. Under rubriken "Tank sa har” anges ”Eftersom féreningen bedémer att den kan
uppfylla villkoren for bidraget ska det redovisas som intakt (se punkterna 6.30 och 6.31).”
Sasom punkt 6.30 ar formulerad ar det svart att forsta att foreningen ska géra en bedémning.
Antingen ar villkoren uppfyllda per balansdagen eller sa ar de inte det. Om de inte ar det ska
ingen intdkt redovisas (mojligen undantaget om punkt 2.9 trader in, se nedan).

Regel 6.32 talar om hur stddet ska periodiseras. Regeln torde bli aktuell forst om en intakt
verkligen ska redovisas. Var slutsats utifran skrivningarna i punkterna ar att exemplet inte blir
ratt.

Det ar svart att forsta vad som ar tankt med tillagget i punkt 6.30. Mdojligen ar det exemplet
som borde fortydligas genom att skriva att villkoren uppfylls innan arsbokslutet upprattas. Da
torde punkt 2.9 gélla och intaktsredovisning ska ske sa som anges i exemplet.

SRF rekommenderar att BFN fortydligar i kommentartext och exemplet pa sa satt att det gar
att forsta vad som avses med tillagget.

Punkt 9.17

| punkten anges att tillgangar enligt 13 kap. 7 § inkomstskattelagen (1999:1229) inte far redovisas som
tillgang i en enskild naringsverksamhet. Lagparagrafen innehaller ett par undantag som ska rdknas som
tillgangar i naringsverksamheten och darmed redovisas. | kommentaren till punkten réknas vissa av
dessa undantag upp, men inte alla.

SRF foreslar att paragrafen aterges pa samma satt som lagparagrafer i bokforingslagen aterges.
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Punkt 9.19-9.21

| dessa punkter regleras ett antal finansiella instrument som i vissa fall ska redovisas som tillgang. Vi
tycker att principen ar ratt, men eftersom det bygger pa en skatteméssiga bedémning bor det vara far-
regler.

Punkt 10.19

Bokforingsnamnden anger att endast linjar avskrivning ar tilldten avseende immateriella och
materiella anlaggningstillgangar. Det &r en skillnad mot K2 AR. SRF féreslar att dven produkt-
ionsbaserad tillats.

Punkt 10.25

Kommentaren om omproévning av avskrivningsplan ar inte identisk med tidigare beslutade K2-
regelverk. BFN har tidigare dndrat i kommentartexten i tidigare beslutade K2-regelverk.
Denna andring synes inte vara medtagen i det nu remitterade forslaget. Nu anges i det remit-
terade forslaget: ”Avskrivningsplanen ska daremot dndras om den ar uppenbart felaktig, dvs.
om nyttjandeperioden vasentligt har paverkats av antingen en tidigare felaktig bedémning
eller andrade forutsattningar”. | till exempel K2 for mindre aktiebolag anges: ” Avskrivnings-
planen ska ddaremot dandras om den ar uppenbart felaktig, dvs. om nyttjandeperioden eller
avskrivningsmetoden vasentligt har paverkats av antingen en tidigare felaktig bedomning eller
andrade forutsattningar”.

SRF anser att skrivningen i K2 for arsbokslutsforetag ska vara lika som i redan beslutade regel-
verk.

Punkt 13.6

Andra stycket av kommentaren ar i princip identisk med vad som anges i redan beslutade K2-
regelverk. Daremot har en hanvisning till punkt 18.1 tagits bort. SRF anser att den hanvisningen ska
finnas kvar.

Punkt 15.10

Enligt punkt 15.10 ska en deldgares uttag ur ett handelsbolag redovisas som minskning av Eget kapital.
| kommentaren anges att som uttag rdaknas nar deldgaren tar ut likvida medel eller andra tillgangar
eller tjanster ur foretaget. SRF anser att i de fall det finns ett avtal om att vinsten ska betalas ut ska det
ocksa anses som ett uttag.

Kapitel 18 sarskilda regler for stiftelser

SRF anser att det bor dvervagas om inte del av punkten borde vara allmant rad. Observera
daremot dven var 6vergripande kommentar avseende stiftelser.

Punkt 19.3

Enligt punkt 10.19 ska ett foretag som tillampar detta allmédnna rad skriva avimmateriella och
materiella anldggningstillgangar linjart (SRF har foreslagit att aven produktionsbaserad av-
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skrivning ska tillatas). Enligt punkt 19.3 forsta stycket ska ett foretag lamna upplysning om att
foretaget har tillampat linjar avskrivningsmetod. Enligt kommentaren till punkt 19.3 far lasa-
ren information om tillampad avskrivningsmetod da foretaget upplyser enligt krav i punkt
19.2 a. SRF ifragasatter varfor forsta stycket i punkt 19.3 ska finnas.

Punkt 19.5 och 19.6

SRF uppfattar kravet i 6 kap. 5 § andra stycket som att féretag endast med ord behdver skriva
hur de varderat sina tillgangar. | och med att det ska anges att det allmdnna radet tillampas
och foretaget i princip inte har nagot annat alternativ an anskaffningsvarde kan det ifragasat-
tas om tillkommande upplysningskrav enligt punkt 19.5 och 19.6 ar nédvandiga.

Vi noterar att propositionen ger visst stod for det som foreslas i punkterna. Det ar daremot
svart att forsta sambandet mellan lagtexten och propositionstexten. Om BFN finner det moj-
ligt anser SRF att kravet pa att ange faktiska belopp tas bort.

Punkt 19.7

Enligt punkten ska en forening lamna uppgift om hur foreningens dndamal har framjats under
rakenskapsaret. Eftersom detta inte ar ett krav i BFL bor punkten utga.

Punkt 21.5

Det ar enligt érsr__edovisningslagen bara aktiebolag och ekonomiska féreningar som kan goéra
uppskrivningar. Overgangsregeln i punkt 21.5 b torde darmed aldrig bli tillamplig. SRF féreslar
att den tas bort.

Upplysningar om effekter pa ingdende eget kapital

| K2 AR finns sarskild regel kopplad till noten eget kapital. Inget krav finns pa denna not for
arsbokslutsforetag. Trots det anser SRF att arsbokslutsforetag ska upplysa om effekter pa in-
gaende eget kapital. Det framgar av 2 kap. 4 § forsta stycket 7 (som arsbokslutsforetag ska
tillampa) att den ingdende balansen ska stdmma 6verens med den utgaende balansen. Av 2
kap. 4 § andra stycket framgar att upplysning ska ldmnas om avvikelse sker fran forsta stycket.

Exempel 6 e

Exemplet ar fel pa ett antal stallen eftersom det fortfarande innehallet indirekta kostnader
vilket inte ar tilldtet enligt det allm&nna radet.

Exempel 6 f

Aven detta exempel maste géras om med anledning av att indirekta kostnader inte far vara
med.
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Exempel 6|

Ett exempel motsvarande detta finns inte i redan beslutade K2-regelverk. Exemplet ar taget
fran K1 for enskilda naringsidkare.

Under rubriken “Redovisa sa har” i bokslutet anges “Nettoomsattning”. Det torde vara korrekt
med tanke pa att det i kommentaren till 6.3 anges att ett uttag ska redovisas pa samma satt
som forsaljning av varor. Det kan noteras att nagon regel motsvarande 7.5 i K1 inte har tagits
in i det remitterade allménna radet. Detta torde vara en skillnad pa grund av foretagsform
jamfort med K2-regelverk for foretag som upprattar arsredovisning. Att bara i kommentaren
hanvisa till att uttagen ska redovisas pa samma satt som forsaljning av varor ar enligt SRFs
uppfattning inte tillrackligt. BFN bor overvaga att infora sarskilda punkter for uttag fran en-
skild naringsverksamhet.

Bland referenser bor det 6vervdgas om 6.3 och 6.8 ska anges.

Exempel 6 m

| exemplet anviands pa ett par stillen ”Arets dverskott” och ”Balanserat éverskott”. Hanvis-
ning sker till punkt 4.6 dar begreppet ”Arets resultat” anvands. Nagon rad for balanserat dver-
skott finns inte. Istdllet summeras IB med posterna ”Insattning eller uttag under aret” samt
”Arets resultat” till summaraden ”Eget kapital vid rakenskapsarets slut”.

For foreningar finns sarskilda regler avseende uppstallningsformerna i 4.10 som kraver jamfo-
relsear samt 4.11 som anger tilldgg till resultatrakningen.

Enligt punkt 3.5 finns vissa mojligheter att andra bendamningen pa rader. Punkten torde ge
ratt att andra till bendmningen ”Arets dverskott”. Mojligen ar det ocksa tillatet att dndra ra-
den "Eget kapital vid rakenskapsarets borjan” till “Balanserat 6verskott”. Det ar daremot inte
sjalvklart utifran regel 3.5. Om BFN har tankt att dessa andringar ar mojliga bor det fortydligas
i exemplet under rubriken "Tank sa har”.

| resultatrakningen anges raden ”Gavor”. Det ar i 6verenstammelse med punkt 4.11. Bland
referenser borde 4.11 vara med.

Synpunkterna kan tyckas bagatellartade. Men ska BFN ha ambitionen att ha ett K3 regelverk
for arsbokslutsforetagen och lasa mojligheterna i K2 pa bekostnad av férenklingar ser vi det
som viktigt att exempel och regler (inklusive kommentarer) hanger ihop.

Exempel 6 p
Vi foreslar att man anger i forutsattningarna att foreningen tillampar 10.22 andra stycket.

Exempel 9 b

Vi tolkar den forsta meningen under “Tank sa har” som att den ska tdcka upp punkten 9.17
andra stycket a och b. Vi tycker det ar battre om man aterger mer exakt vad som star i punk-
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ten an infor nya begrepp. | punkten star det t.ex. “uteslutande eller sa gott som uteslutande”,
men i exemplet anges “helt eller i allt vasentligt”.

Under rubriken “Redovisa sa har i bokslutet” exemplifieras hur sjdlva kopet och ett ars av-
skrivning ska redovisas i férsta bokslutet. Ar det verkligen podngen med exemplet? Borde det
inte framga under rubriken hur det ska redovisas da husvagnen anvands privat? Eftersom fo-
retaget kan vdlja om husvagnen ska redovisas i foretaget eller inte bor enligt var uppfattning
bada dessa fall vara med.

Det ar manga referenser med. Det bor ses 6ver, framforallt om man kommer fram till att det
ska vara mer under rubriken “Redovisa sa har i bokslutet”.

Exempel 10 f

| forutsattningarna anges att foretagen kan ta hjalp av Skatteverkets e-tjanst “Berdkna taxe-
ringsvarde”. Vi har noterat att en sadan tjanst finns tillganglig men inte lyckats anvanda den
for fastigheter utan taxeringsvarden. BFN bor sdkerstalla att det verkligen fungerar.

Exemplet torde enbart handla om hur foretagen kan gora for att fa fram en fordelning mellan

byggnad och mark. Det finns férvisso med forutsattningar for att kunna berdkna avskrivningar
och det ar ocksa med i “"Redovisa sa har i arsbokslutet”. Om det ska vara med (inte nédvandigt
enligt var uppfattning) bor det refereras till fler punkter.

Exempel 12 a

Exemplet ar fel pa ett antal stdllen eftersom det fortfarande innehaller indirekta kostnader
vilket inte ar tillatet enligt det allmadnna radet.

Exempel 12d—-12¢g

SRF foreslar att det av forutsattningarna till dessa exempel framgar att eventuell moms ar
exkluderad i exemplen. Det foreligger en diskussion och eventuell andring i lagstiftningen vad
géller foreningar och moms.

Exempel 15 b

Vi tycker att det ar bra att exemplifiera hur en frivillig upplysning till férandring av en fond kan
se ut. Exemplet &r daremot enligt var uppfattning 6verdimensionerat. Det racker med att ha
med sjdlva fonden. Det ser dessutom ut som om en mall for en bostadsrattsforening har an-
vants. Varfor rubriceras det “Fond for yttre underhall”? Samfalligheten lar val behova fondera
for eventuellt "inre underhall” ocksa?

Exempel 19 b

SRF anser att exemplet bor utvecklas. Nu hénvisas i referenserna till punkterna 19.5 och 19.6
(se daven SRFs tidigare kommentarer kring dessa). De punkterna stéller mer krav an vad som
framgar av exemplet under rubriken “Redovisa sa har i arsbokslutet”. Uppgifterna som finns i
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exempel 19 a maste ocksa framga. Det bor noteras att exemplen ska ldsas ihop eller att BFN
gor om det till ett exempel.

Stavfel m.m.

| en del stallen i exemplen star det “kronor” utskrivet. Pa andra ar det forkortat "kr” och i na-
got fall "kr.”. Det blir givetvis inte fel i sak, men vi anser att det bor vara konsekvent. | princip
galler detta exemplen. | allmant rad och kommentartext har genomgaende “kronor” anvants
med, vad vi kan se, tre undantag. | kommentartexten till punkterna 7.10, 11.17 och 20.9 anges
"kr”.

Punkt 3.13
Det borde vara litet b i ordet bendmningen.

Punkt 10.18
Ett mellanslag ska in mellan ”10.29” och “och”.

Kapitel 12 sarskilda regler for foreningar respektive stiftelser

Under rubriken for féreningar skrivs det om stiftelser och under rubriken for stiftelser skrivs
det om foreningar.

Punkt 17.1

Hanvisningen till sarskilda regler i enskild naringsverksamhet ska vara till 17.11 - 17.13 och
inte som nu anges 7.11 - 17.3.

Punkt 19.3

| parentesen i andra stycket i punkt 19.3 ska det vara ett mellanslag mellan ”10.24” och
”andra”.

Exempel 6 e

Under rubriken "Redovisa sa har i arsbokslutet (huvudregeln)” star ”31/12 ar 2” och "Kortfris-
tiga skulder” hopdraget pa samma rad.

Exempel 6|
Under rubriken “Tank sa har” saknas punkt och mellanslag efter férsta meningen.

Exempel 6 0
Under rubriken “Tank sa har” saknas ett mellanslag mellan ”2” och ”1” i ”2 100 000”.
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Exempel 9 a

Bland referenser anges punkt 19.3. SRF kan inte se vad i exemplet som kan hanvisas till punkt
19.3. Punkten staller krav pa att det ska anges att det gors linjar avskrivning (se separat syn-
punkt avseende det) och att det ska anges om avskrivning sker mot restvarde. Inget av detta
ar med i exemplet.

Exempel 9 b
Under rubriken forutsattningar saknas ett mellanslag mellan “narmaste” och ”5”.

| andra stycket under rubriken “Tank sa har” bor ordet ”sa” tas bort och en punkt sattas in
efter forsta meningen. | andra meningen anvands dras likasa av” for |6pande kostnader kopp-
lade till husvagnen. | ett redovisningsregelverk (forvisso mycket kopplingar till skatt) vore det
battre att skriva “redovisas som kostnad” eller liknande.

| stycke tre under rubriken "Tank sa har” saknas en punkt efter forsta meningen.

Exempel 10 a
Har refereras till punkt 19.3. Vi kan inte se att det ar relevant utifran vad som anges i exemp-
let.

Exempel 10 c

Under rubriken ”“Redovisa sa har i arsbokslutet” finns en nolla kvar i kolumnen for det bort-
tagna jamforelsearet.

Vi kan inte se att referensen 19.3 ar relevant.

Exempel 10 d
Vi kan inte se att referensen 19.3 ar relevant.

Exempel 10 e

Rubriken “Redovisa sa har i arsbokslutet” innehaller dven ordet “arsredovisningen”. Under
namnd rubrik anvands "Tillaggsupplysningar” pa tva stallen. Detta ar i ovrigt i vagledningen
andrat till "Upplysningar”.

Vi kan inte se att referensen 19.3 ar relevant.

Exempel 11 h

Under rubriken “Redovisa sa héar i arsbokslutet” anges omotiverat ”* framgar inte av exemp-
let.”. Det kan strykas.
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Exempel 11 i
Under rubriken “Redovisa sa har i arsbokslutet” anges omotiverat ”* framgar inte av exemp-
let.”. Det kan strykas.

Exempel 12 g

Enligt punkt 4.11 ska "Gavor” komma fore "Nettoomsattning” i resultatrakningen. | uppstall-
ningsformen i exemplet ar det tvartom.

Exempel 15 ¢
| fjarde stycket under rubriken "Tank sa har” hanvisas till punkt 19.10. Det torde vara 19.11
som avses. Galler dven i referensen.

I Not 1 ar bundet eget kapital fel summerat. Det ska vara 44 666 000 kronor.

Exempel 16 a
Rubriken "Roérelsekostnader” har inte placerats ratt under rubriken “Redovisa sa har i arsbok-
slutet”. Under samma rubrik kan ”* framgar inte av exemplet.” strykas.

Exempel 19 b
| forsta stycket under rubriken “"Tank sa har” ska det vara mellan slag mellan i och arsbokslutet
dar det nu anges "iarsbokslutet”.

Synpunkter kopplat till dels det fortsatta arbetet med K2 Arsredovisning, dels kopplat

till om BFN dverger K2 Arsbokslut

Utover de synpunkter som tas upp nedan kommer SRF att [amna ytterligare synpunkter i den grupp
som bildats for att se 6ver K2 Arsredovisning. Vissa av de synpunkter som lamnas nedan bor BEN 6ver-
véga att andra redan i K2 AB.

Kapitel 2

| flera fall gors hanvisning till punkt 2.5. Med tanke pa brevsvar som lamnats bor det tydligare
framga i vilka fall den ar tillamplig.

Punkt 2.3

| kommentarens fjarde stycke anvdnds ordet “varderingen”. Det &r inte lyckat i sammanhanget da
avskrivningar som det handlar om hér inte &r ett matt for vardering. Det vore battre att skriva "det
bokférda vardet”.

Punkt 2.4
SRF anser att denna punkt bor ses dver av flera anledningar. Som exempel kan ndmnas:
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e En styrsignal som Skatteverket skrev 2008. Styrsignalen kan leda till bedémningen att om det
dr manga poster som inte periodiseras och det totalt blir viasentligt godtas det inte vid be-
skattningen.

e Sjalva beloppet &r lagt.

e Det ar otydligt om en berdknad intakt eller kostnad under 5 000 kronor (dvs. inkomsten eller
utgiften ar éver 5 000 kronor) maste periodiseras eller inte.

e Det ar otydligt om forskott inkluderas i regeln eller inte.

Punkt 2.5, 6.2 och 7.2

| punkterna 6.2 och 7.2 finns hanvisningar till punkt 2.5 som innehaller skrivningar om nar en transakt-
ion ska redovisas for sig, brytas upp eller redovisas tillsammans med andra transaktioner. Fragan har
varit foremal for diskussion i flera olika sammanhang, bland annat sdkring. SRF har fatt ett brevsvar av
BFN av vilket framgar att andra sakringstransaktioner &n de som regleras i normeringen inte far
sakringsredovisas. Punkt 2.5 synes inte kunna tillampas i de fall frdgor anses reglerade i det allm&nna
radet pa annat stalle. SRF efterlyser ett fortydligande av nar och hur punkt 2.5 (motsvarande 2.6 i K2
for mindre aktiebolag och mindre ekonomiska féreningar) ska tillampas.

Punkt 6.25

Da kommentartext har flyttats till att skrivas direkt efter punkterna blir det tydligt att redovisningstid-
punkten och beskattningstidpunkten for intakt avseende uppdrag till fast pris ar olika. Vi tycker det
vore bra med en kommentar om att omradet ar kopplat och att den tidpunkt da det ska bokforas
kommer att bli den tidpunkt da det ocksa ska beskattas.

Punkt 6.29

Kommentaren om forsakringsersattning hanger inte ihop med det allmédnna radet. | kommentardelen
anges att punkt 2.9 har betydelse. Det framgar inte av det allm&nna radet.

Punkt 7.11

Det ar otydligt huruvida ett féretag kan tillampa denna férenklingsregel for att sedan kliva ur den. |
kommentaren héanvisas till lagparagrafen om konsekvent tillampning. Av det féljer, enligt kommenta-
ren, att regeln ska tillampas konsekvent for varje enskild utgift. Men innebér det att ett foretag inte
kan ga tillbaka och tillampa korrekt periodisering fér en utgift som aterkommer varje ar? Det bor for-
tydligas i kommentaren hur regeln ska/kan tillampas.

Punkt 7.12

Enligt punkt 7.12 ska bland annat utgift for reklamannons redovisas som kostnad nar reklamannonsen
publiceras. Vad avses med utgift fér reklamannons? Ar det enbart sjalva publiceringen eller allt arbete
med att plocka fram den ocksa? SRF anser att det bor fortydligas i kommentaren.
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Punkt 6.32 med tillhérande exempel 6 g

| kommentaren till punkt 6.32 anges I6nebidrag som exempel pa ett offentligt stéd som avser
att tacka kostnader. | exempel 6 q for en forening istallet stod for att genomfora ett projekt.
Till skillnad fran foretag som normalt upprattar arsredovisning uppfattar vi det som relativt
vanligt att féreningar far den typen av bidrag. Det torde daremot inte vara ovanligt med stod
for anstadllda i foreningar heller. SRF rekommenderar darfér att kommentaren till punkt 6.32
kompletteras med ett exempel att féreningar kan fa bidrag for kostnader som uppkommer da
olika projekt drivs.

Punkt 10.12

Punkten anger att indirekta tillverkningskostnader inte far inga i anskaffningsvardet for en
egentillverkad lagertillgang. | kommentaren anges att avskrivningar pa anlaggningstillgangar
som anvants i tillverkningen utgor indirekta tillverkningskostnader. SRF anser inte att det pa-
stdendet ar korrekt. Det kan finnas anlaggningstillgangar som inte anvands till nagot annat an
tillverkning av en produkt. Avskrivningen pa denna anlaggningstillgang torde da vara en direkt
tillverkningskostnad. Direkta kostnader ska enligt lagtext vara med i anskaffningsvardet.

Punkt 21.6
Kommentaren bor kompletteras med innehallet i en del av de brevsvar BFN har avgivit.

Sveriges Redovisningskonsulters Férbund, SRF

Fredrik Dahlberg Sven-Inge Danielsson
Forbundsdirektor SRF Ordforande SRFs redovisningsgrupp
fredrik.dahlberg@srfkonsult.se sidanielsson@tirfing.net
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