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Yttrande

Bokforingsnamndens remiss ”Forslag till kapitel 11 och kapitel 12 om
finansiella instrument (K3)”, dnr 07-30

SABO yttrar sig endast 6ver forslaget till kapitel 11, ”’Finansiella instrument virderade utifrin
anskaffningsvirdet”. SABO vilkomnar att reglerna om redovisning av finansiella samlas 1 ett

regelverk.

SABO anser att fOr att kapitel 11 ska bli mer férstaeligt och anvindarvinligt sd maste det till mer
térklarande och beskrivande text till punkterna och som i vissa fall fértydligas med exempel.
Redovisning av finansiella instrument ar ett komplext omrdde och i avsaknad av tydlighet och
vigledning finns det en stor risk for att det uppstar tolknings- och tillimpningsproblem. Under
remisstiden har det f6r SABO blivit uppenbart att 4ven specialister pa derivatinstrument och
sikringsredovisning har svart att tillgodogéra sig innehdllet. Det giller sirskilt punkterna

11.21, 11.39, 11.40 och 11.41.

Punkt 11.21

Den text som foreslés i punkt 11.21 4r otydligt skriven. Den ger en vag vigledning om hur ett
negativt virde ska faststillas. Vad avses egentligen med uttrycket ”...mest f6rmdanligt om
torpliktelsen regleras eller 6verlats pa balansdagen”. Beroende pd vad man som féretag vill uppna kan
mest formanligt vara bade hogsta” och “ldgsta”. Som det nu stir i punkten krivs att tvd virden
beriknas, ar det verkligen BFNs avsikt? SABO anser att det vore pa sin plats med forklarande text
och exempel om hur denna regel ska tillimpas.

Likasé skulle vigledningen i punkten bli bittre om det férklaras att derivatinstrument med negativa
virden ska redovisas som en avsittning eller skuld i balansrikningen.

Punkt 11.36
Regelforenklingsforslag. Det skulle underlitta f6r den som ska tillimpa reglerna om eventuella
resultateffekter istillet fick periodiseras 6ver det nya lanets 16ptid.
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Punkterna 11.39-11.41
SABO anser att det dr bra att det stills krav pa att fGretagen ska uppfylla vissa villkor for att fa
tillimpa sikringsredovisning, dvs villkoren i punkt 11.39 a) a, b och d.

Diremot dr SABO kritiskt till att féretagen ska mita och bedéma sikringens effektivitet, punkt 11.39
a) c. och b), ¢) och d) samt punkt 11.40 och 11.41. Det ir bade svirt och tidskrivande och man kan
stilla sig fragan hur en sddan mitning ska gbras, nir den ska goras samt till vilket egentligt mervirde
Effektivitetsmitningen kommer inte att minska eventuella negativa virden pa foretagens
derivatinstrument. Det rimmar 4ven illa med tanke pa regeringens och EU:s mal att genom

regelférenklingar minska de administrativa bérdorna for foretag.

Det borde vara fullt tillrdckligt att foretaget kan visa pa att det har en fastlagd strategi f6r
anvindningen av derivat, till exempelvis i en finanspolicy. Dir det klart framgar att fGretaget far
anvinda derivat for att se till att rintebindningstiderna i lanestocken f6ljer den beslutade strategin.
Foretaget ska kunna visa att man har tagit en position for att f6lja en pé férhand beslutad strategi i
rintesikringssyfte och att det inte dr friga om att f6rvirva derivat i spekulationssyfte.

Inom ett par 4r kommer dven de internationella redovisningsreglerna, IFRS, f6r sikringsredovisning
att dndras och i dessa nya regler foreslas villkor f6r sdkringsredovisning som mer ligger 1 linje med
toretags riskhanteringsstrategi. SABO tycker att den svenska normgivningen borde gi pd samma linje

och dirmed inte inféra ny komplexitet i form av effektivitetskrav och effektivitetsmatningar.

Svar pd friga 1 i remissbrevet

SABO har inga invindningar emot att tvd olika principer kan tillimpas i koncernredovisningen
respektive arsredovisningen.

Svar pd friga 2 i remissbrevet

SABO anser att vigledningen om sikringsredovisning ér svar att begripa. Detta giller sdrskilt hur
effektiviteten ska matas.

Svar pd friga 3 i remissbrevet
SABO anser att det inte dr tydligt vad som avses med sikrad kurs. Ett fértydligande vore dérfor bra.
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