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Bokféringsnimnden

Bokforingsniimndens férslag till regler om nedskrivning av
tillgingar i kommunala féretag, Dnr 16-183

Uppsala universitet har inbjudits att limna synpunkter pi
rubricerade forslag, Universitetet vill i anledning hirav anfora
foljande.

Det remitterade forslaget innebdr att f{oretag som #dgs av
kommuner (nedan benidmnt kommunala foretag) och som
bedriver sin verksamhet i enlighet med den s.k. sjilvkostnads-
principen fir tillimpa K3-regelverkets (BFNAR 2012:1)
nedskrivningsregler for ideella foreningar.

Den initiala frdgan som uppkommer #r om denna férindring
behdvs. Enligt Bokforingsndmndens (BFN) egen uppfattning
kan de allménna regler som géller for nedskrivning enligt K3-
regelverket tolkas pd ett sitt som innebir att sjilvkostnads-
principen dterspeglas i tillimpningen av dem. Den foreslagna
dndringen av K3-regelverket dr enligt konsekvensutredningen
ett fortydligande. Av remissbrevet framgar att det finns
dtminstone en annan uppfattning, innebdrande att de allminna
reglerna om nedskrivning i K3-regelverket utesluter virdering
vid nedskrivningsprévning med beaktande av sjilvkostnads-
principen. Nedskrivningsreglerna i K3-regelverket innebir i
korta drag att nér ett nedskrivningsbehov bedoms foreligga far
den aktuella tillgéngen inte virderas till ett ligre virde #n det
hogsta av verkligt véirde minskat med forsiljningskostnader,
tillgdngens nyttjandevirde. Inom ramen for bedémningen av vad
som utgdr verkligt vdrde kan enligt Uppsala universitets
uppfattning  knappast tas hojd for sjdlvkostnadsprincipen.
Dédremot kan det mojligen goras nir det géller bestimningen av
nyt{jandevirdet, eftersom det tar sikte p& en viirdering i enlighet
med framtida kassafléden i det enskilda fallet. Enligt Uppsala
universitets uppfattning visar den osikerhet kring tolkningen av
reglerna om nedskrivning med risk for att reglerna inte kommer
att tillampas enhetligt att en dndring av reglerna behivs.
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Dérefter uppkommer frigan om den foreslagna #ndringen #r
indamalsenlig. I den beddmningen ingir dels frigan om
dndringen Idser problemen for de kommunala foretagen och dels
om den kan komma att piverka konkurrensforhallandena mellan
de kommunala féretagen och privat drivna féretag. Det stér
enligt Uppsala universitets uppfatining klart att reglerna om
nedskrivning i ideella foreningar #r mojliga att tillimpa i
enlighet med sjdlvkostnadsprincipen. Andringen #r dirfor
dndamalsenlig for de kommunala foretagen. Aterstar att utreda
r i vilken min de foreslagna reglerna kan ha paverkan pi
konkurrensforhallandena mellan kommunata féretag och privat
drivna foretag. En farhéga #r att behovet att skriva ner en
tillgngs viirde med beaktande av sjilvkostnadsprincipen 4r att
antalet situationer nir ett nedskrivningsbehov aktualiseras vid ett
beaktande av sjélvkostnadsprincipen #r firre 4n  om
marknadsvéirdeprincipen ldggs till grund for bedémningen. I
denna del dr det Uppsala universitets uppfattning att det bor
goras en mer grundlig analys n den som har gjorts i BFN:s
konsekvensanalys,

En friga som inte har beakiats i remissbrevet och inte heller i
konsckvensanalysen 4r att det kan finnas privat drivna foretag
som innehar tillgdngar av i princip samma skil som ett
kommunalt foretag. 1 vissa kommuner forekommer det att
ideella foreningar ges mojlighet att via heldgda aktiebolag driva
t.ex. en konstgrisanliggning for fotbollsspel. Dessa foretag har
inte eft vinstintresse pd samma sitt som ett traditionellt drivet
privat foretag. Enligt Uppsala universitets uppfattning #r dessa
foretag i princip i samma position som ett kommunalt foretag,
Det bor Overvdgas om inte foretag som inte bedriver sin
verksamhet med vinstsyfte bor omfattas av de foreslagna
reglerna, om de infors, for att minimera risken for att reglerna
inte kommer att tillimpas enhetligt.




