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YTTRANDE

. AB borde ha redovisat en fordran pa Socialstyrelsen avseende det tilldomda
skadestandet jamte rantai bokslutet for ar 1998.

MOTIVERING
Fréagan

Frégan i det ma som remitterats till Bokforingsnamnden (BFN) fran kammarrétten
galler om | AB (bolaget) skall beskattas for ett skadestand p& 12 179 000 kr vid
1999 &rs taxering, avseende rakenskapsaret 1998.

BFNs bedbémning avser innebdrden av god redovisningssed, dvs. om bolaget borde
ha redovisat en fordran avseende skadestandet i bokslutet for ar 1998.

Forutsattningarna

Bolaget begarde 1996 skadestand av Socialstyrelsen for att Socialstyrelsens gjort fel
nér den 1995 upphandlade texttelefontjanster. Eftersom Sociastyrelsen inte ville
betala skadestand stamde bolaget Socialstyrelsen. - tingsrétt bestdamde i en dom
1997 att Socialstyrelsen skulle betala skadestand till bolaget med 10 miljoner kr och
rénta. Domen 6verklagades till . hovrétt, men i en dom den l november 1998
bestamde aven hovrétten att skadestand skulle betalas med samma belopp. Bada
parter dverklagade hovréttens dom i december 1998. Under januari manad 1999 togs
kontakt mellan parterna och de kom Gverens (forliktes). Forlikningen innebar att
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Socialstyrelsen skulle betala 12 179 000 kr. Skadestandet betal ades till bolaget
samma manad. Dérefter dterkallade parterna sina 6verklaganden.

Bolaget redovisade ingen fordran pa Socialstyrelsen i bokslutet fér & 1998.
Géllanderatt

For det i malet aktuella rakenskapsaret galler arsredovisningslagen (1995:1554),
ARL.

Redovisning av intakter

Av 2 kap. 4 § ARL framgér bl.a foljande. Endast under rakenskapséret konstaterade
intakter far tas med i resultatrakningen. Intakter som & hanforligatill rékenskapsaret
skall tas med oavsett tidpunkten for betal ningen.

BFN har belyst fragan om tidpunkten for intaktsredovisning i uttalandet BFN U 87:2
Redovisning av fordran pa provision. Ett foretag (agenten) sdlde varor pa
provisionsbasis for ett utlandskt foretag (huvudmannen). En forutséttning for att
provision skulle utga var att betalning influtit for den forsaljning pavilken
provisionen grundade sig. Det innebar att provisionsutbetalningen kunde utebli trots
att agenten hade fullgjort sin prestation och provisionsavrakningen hade skett. BFN
uttalade foljande. En fordran anses foreligga d& agentens prestationer i avtalet med
huvudmannen huvudsakligen &r fullgjorda. Som regel & detta fallet nér agenten
ingétt ett mellan huvudmannen och kunden bindande forsaljningsavtal. Om en
fordran foreligger men avtaets innebord &r sdant att vissa ytterligare
omstandigheter skall intr&ffa innan provisionen till fullo kan anses intjanad, skall
detta beaktas vid varderingen av fordringen i bokdlutet.

ARL saknar ndrmare bestdmmelser om redovisning av skadesténd. Det saknas ocksé
normgivning som sarskilt behandlar den fragan.

BFN har uttalat sig betréffande en néaraliggande fraga — redovisning av fordran pa
forsakringserséttning. | ett yttrande till Regeringsrétten (cirkuldr C 23/3) uttalade
BFN foljande. En fordran pa forsakringserséttning uppkommer genom ett intréffat
forsakringsfall. Detta tillsammans med forsakringsavtalet utgér grund for fordran.
Varderingen av en fordran pa forsakringserséttning ar sedan beroende pa det
underlag som finns for beddmningen av fordrans vérde vid bokdlutstillféllet. Den bor
m a o varderas med hansyn till vad som verkligen berdknas inflyta.

| det aktuellamélet i Regeringsrétten (RA 1986 ref. 153) fann domstolen foljande.
Forst ndr det konstaterats att dodsfallen orsakats av §jukdom som omfattas av
forsakringen och det klarlagts att 6vriga férsakringsvillkor & uppfyllda kan en
fordran mot forsakringsgivaren anses foreligga. Savitt utredningen ger vid handen
har detta skett i januari 1979 da slutreglering av skadan agde rum. Vid sadant
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forhallande har bolaget inte varit skyldigt att redan vid 1979 ars taxering redovisa
forsakringserséttningen som inkomst i rorel sen.

Handelser efter balansdagen
Nér arsredovisningen uppréttas skall héandelser efter balansdagen beaktas.

| 2 kap. 4 8 ARL anges att hansyn skall tastill alla férutsebara och majliga forluster
och ekonomiska forpliktelser som &r hanforligatill rakenskapsaret eller tidigare
rékenskapsar, aven om dessa forluster eller forpliktelser blir kénda forst efter
rakenskapsarets utgang men fore uppréttandet av arsredovisningen.

Redovisningsradet anger i sin rekommendation RR 26 Handelser efter balansdagen
att nar beloppen i balansrakningen och resultatrékningen faststélls skall sddana
handelser beaktas som bekraftar forhallanden som forel &g pa balansdagen (punkt 4).
Med handelser efter balansdagen avses bade gynnsamma och ogynnsamma handel ser
som intraffar under tiden mellan balansdagen och den dag da de finansiella
rapporterna undertecknas (punkt 2). Ett exempel pa en sadan handelse &r en
réttsprocess som avgors slutligt efter balansdagen och som bekréftar att foretaget
hade en forpliktel se redan pa balansdagen. Avgorandet medfor att foretaget redovisar
en skuld i balansrékningen (punkt 5). Rekommendationen skall tillampas pa
finansiella rapporter som avser rakenskapsar som bdrjar den 1 januari 2003 eller
senare.

BFNs bedémning
Finns det en fordran?

En grundlaggande frégai redovisningssammanhang & nér det foreligger en fordran.
Denna fréga har diskuterats i malet, och har tidigare behandlats sdvél av BFN som av
Regeringsrétten. Enligt BFNs mening finns anledning att skilja pa

1) nér det foreligger en fordran, och

2) vilket varde fordran skall tas upp till i redovisningen.

I redovisningssammanhang finns ingen entydig definition av begreppet fordran. |
princip kan tvatypfall urskiljas. | det ena typfallet foreligger ett avtal mellan tva
parter angaende forsaljning av varor eller utforande av tjanster. Det foretag som
sdljer varan eller utfor tjansten far en fordran pa motparten i och med att prestationen
utfors (jfr BFN U 87:2). | det andra typfallet intr&ffar en handelse som ger ett
foretag rétt till erséttning. Det kan somi cirkuléar C 23/3 vara fragan om en héndelse
som grundar rétt till forsakringsersattning eller —som i det nu aktuella malet — rétt till
skadestand. Nar samtliga omstandigheter som ger rétten har intréffat foreligger i
princip en fordran.
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Aven om det kan konstateras att en fordran foreligger & det inte givet att en tillgang
skall redovisas. Vid vérderingen av fordran, dvs. beddmningen av sdkerheten i
fordran, kan slutsatsen bli att en tillgang inte skall redovisas.

Till de faktiska éller juridiska omsténdigheter som har betydelse for om en fordran
foreligger skall man normalt inte rékna andras beddmningar av om en fordran
foreligger eller hur denna skall vérderas, eller for den delen motpartens instalning
till ett framstallt ansprak. Sadana omstandigheter kan déremot ha betydelse for
beddémningen av hur sdker fordran &r.

| det nu aktuella malet kan konstateras att de omstandigheter som ligger till grund for
bolagets ansprék pa Socialstyrelsen & Socialstyrel sens handlande da den
upphandlade texttel efontjanster under 1995, och de regler som géller for sddana
upphandlingar, bl.a. om rétt till skadestand. Sammanfattningvis kan darfor
konstateras att i princip uppkom en fordran for bolaget redan under 1995.

Till vilket varde skall fordran redovisas?

Endast fodringar som &r sakra eller nastintill sakra skall aséttas ett varde i
redovisningen. Dessutom géller att en fordran skall varderas med rimlig forsiktighet.

Bolaget framforde sitt ansprak pa skadestand till Socialstyrelsen under 1996.
Eftersom Socialstyrel sen varken accepterade anspraken eller medgav bolagets
stamningsansokan saknades grund for att redovisa fordran som en tillgang i boksutet
for & 1996. Det var namligen alldeles for osakert om bolaget skulle f& nagra pengar
fran Socialstyrelsen.

Genom tingsrattens dom tillerkandes bolaget skadestand. Det var emellertid fragan
om ett avgorande i forsta instans och eftersom tvisten fortsatte i nésta instans var
fordran &ven efter tingsréttens dom for osaker for att foretaget skulle kunnaredovisa
den i bokdlutet for 1997.

Forutsdttningarna far anses ha vasentligt forandrats genom hovréttens dom.
Hovrétten kom till samma domslut som tingsrétten och tillerkande bolaget ett
skadestand pa 10 miljoner kr och ranta. Enligt BFNs mening innebar hovrattens dom
darfor att bolagets ansprak pa Socialstyrelsen blev sa sakert att det forelag grund for
att redovisa fordran som en tillgang i bokslutet for & 1998. Det forhallandet att
Sociastyrelsen 6verklagade domen & g skdl att gora en annan bedémning.

Till grund for bedomningen ligger féljande allménna synpunkter.

En enhdllig dom fran en overrétt & normalt tillrackligt for att en fordran pa det
utdomda beloppet skall anses varatillrackligt sdker for att kunna redovisas, &ven om
parterna overklagar. En prévning i Hogsta domstolen forutsétter att provnings-
tillsténd beviljas och sadant tillstand lamnas endast om vissa forutséttningar ar
uppfyllda. Naturligtvis kan det i vissa speciellafall finnas anledning att avvakta med
att redovisa en fordran &ven efter att en dverrattsdom foreligger. Det kan t.ex. bli
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aktuellt om malet tydligt innehaller en prejudicerande fréga, domstolarna haft olika
uppfattningar om utgangen eller om det enligt utomstéende bedémares uppfattning
finns skal for resning.

Av handlingarnai malet kan inte utlasas att det forelag anledning att anta att
Sociastyrelsen skulle fa sin talan provad i Hogsta domstolen och bolaget borde
darfor i bokdlutet for 1998 ha tagit upp en fordran pa Socialstyrelsen.

Vilken betydelse har forlikningen?

Den forlikning som ingicks mellan bolaget och Socialstyrelsen i januari 1999,
avseende en ersattning pa 12 179 000 kr, liksom Socialstyrelsens betalning av
beloppet under samma manad, utgér sadana handelser efter balansdagen som far
anses bekrafta att det forel&g en fordran avseende det tilldomda skadestandet och
ranta pa balansdagen 1998. Bestammelsen om handelser efter balansdagen i 2 kap. 4
§ ARL géller visserligen forluster och forpliktelser och inte tillgangar, men enligt
BFNs mening far bestammelsen anses ge uttryck for en allméan redovisningsméssig
princip om att beakta héndelser efter balansdagen (jfr RR 26 Handelser efter
balansdagen).

Aven om bolaget av ndgon anledning inte ansett fordran tillrackligt saker efter
hovréttens dom borde den ha tagits upp i bokslutet eftersom parterna forliktes innan
bolaget uppréttade bokslutet.

Detta yttrande har beslutats av Bokfdringsnamnden i plenum.

Hans Edenhammar

ordférande
LarsMoller
foredragande
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