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Srf konsulternas forbund

Srf konsulterna ar Sveriges ledande branschorganisation inom redovisning och 16n.

Srf konsulterna grundades 1936 och verkar for en sund branschutveckling med fokus pa nytta for
foretag och samhalle genom att skapa hog kvalitet i foretagens redovisning.

Srf konsulterna erbjuder professionell utveckling via auktorisation, branschstandards, information
och ett stort utbud av utbildningar inom redovisning, skatt och juridik.

Srf konsulterna har 7 000 medlemmar, varav cirka 3 600 ar Srf Auktoriserade Redovisningskonsulter
och Srf Auktoriserade Lonekonsulter, som bistar cirka 330 000 svenska och utldndska foretag.

Den som ar auktoriserad konsult star under tillsyn och kvalitetskontroll fran Srf konsulterna.
Auktorisationen ar en kvalitetsstimpel som star fér hog kompetens, erfarenhet och affarsnytta.

Genom auktorisationen tydliggors kvalitetssakrade redovisnings- och I6netjanster till nytta for
foretagen.

Mer information finns pa www.srfkonsult.se
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Srf konsulterna

Remissvar:

Inledning
Srf konsulterna har erbjudits mojlighet att svara pa remissen om Forslag till &ndringar i Bokforings-

namndens allménna rad och vagledning BFNAR 2012:1 om arsredovisning och koncernredovisning
(K3), diarienummer 2023:34.

Srf konsulterna tillstyrker forslaget i stort men framfér nedanstadaende kommenterar som vi menar att
Bokféringsnamnden bor beakta.

Synpunkter och fragestéllningar pa enskilda punkter

Punkt 3.7
Vi ser bland annat utifran ett analysperspektiv ett varde i att det Iamnas upplysning om dgare som in-
nehar mer an 10 % av antalet andelar eller roster i ett foretag.

| bilagan till remissen anges ett alternativ. | stallet for att kravet pa att lamna upplysning enligt 3.7 e
helt utgar ur punkten anges att ett undantag skrivs in i punkten for de fall dgarféretaget fatt medgi-
vande fran Bolagsverket att utelamna upplysningen. Vi foreslar att regeln utformas i enlighet med det
forslaget.

Kommentar till hallbarhetsrapport

Pa sidan 36 foreslas inforande av en kommentar efter lagrutan med 7 kap. 31 c § forsta och andra
stycket ARL. | kommentaren citeras 7 kap. 31 c § tredje stycket. Darefter anges att det tredje stycket
inte galler foretag som tillampar K3.

| bilagan till remissen anges att namnden anser att det finns skal att aterge det nya tredje stycket dven
om det inte ska tillampas. Det anges inte vad dessa skal ar. Vi kan inte se nagra skal till att aterge reg-
ler som inte ska tillampas och foreslar darfér att kommentaren inte tas in.

Ravaror och féornédenheter

| K2 foreslas ett fortydligande av vad som ska ingd i posten ravaror och fornédenheter. | en bilaga till
den remissen motiveras dndringen i K2 med att det inte ar lika sa som sker vid tillampning av K3 och
FAR:s RedR 1. BFN anser att det inte ska vara nagon skillnad mellan regelverken.

Vi delar uppfattningen att det inte bér vara nagon skillnad mellan reglerna. Vi menar daremot att K3

kan tolkas pa olika satt. Vill man ha samma regler bor darfor samma fortydligande som foreslas i K2
om vad som ska ingd i posten foras in i K3.

Sida2av4



Srf konsulterna

Punkt 5.4

Denna nya punkt anger hur utgifter som ar hanforliga till tillverkning av varor eller anlaggningstill-
gangar ska redovisas i en kostnadsslagsindelad resultatrakning. Vi uppfattar punkten som en fullstan-
dig bruttoredovisning. Kommentaren och punkten ar daremot inte helt tydliga varfor det bor fortydli-
gas. Ska till exempel investeringar som gors direkt till en tillverkning av anlaggningstillgang bruttoredo-
visas i resultatrdkningen? Andra meningen i kommentaren kan uppfattas som att arets utgifter ska de-
biteras i posten Aktiverat arbete for egen rakning. Vi utgar fran att det handlar om att arets utgifter
som ska aktiveras ska foras om via posten, men det bor fortydligas.

Vi noterar att det inte finns nagon motsvarande beskrivning av hur utgifter ska hanteras i en funktions-
indelad resultatrakning. Nu kan punkten tolkas som att material som kops in direkt till tillverkningen av
tillgangen ska redovisas som Ravaror och fornddenheter i en kostnadsslagsindelad resultatrdkning for
att sedan foras om till balansrakningen. En motsatsldasning av punkten skulle kunna leda till att om det
ar en funktionsindelad resultatrakning ska samma utgift redovisas direkt i balansrdakningen.

Vi ser girna att det tydliggors vad som egentligen avses i saval den kostnadsslagsindelade som den
funktionsindelade resultatrakningen.

Punkt 7.4

| forslaget flyttas regeln om att féretagets andel av medel pa ett koncernkonto far behandlas som lik-
vida medel fran sarregel for juridisk person till regler som galler dven koncerner. Vi har inga invand-
ningar mot det.

Vi noterar att begreppet koncernkonto anvands. Det ar olika begrepp fran olika kreditgivare som har
samma eller snarlik innebord. Till exempel forekommer begreppet cash pool i manga fall nar utlandska

foretag ingar i koncernen. | fall med enbart svenska féretag forekommer dven begreppet centralkonto.

Vi menar att man inte bor lasa fast sig vid begreppet koncernkonto. Vi féreslar att det i kommentar
fortydligas vad som avses med koncernkonto och att man inte &r I3st till just det begreppet.

Kommentar till punkt 10.11

Den tillagda kommentartexten &r inte helt sjalvklar. De tva forsta meningarna anger utifran vilket re-
gelverk det ska bedomas om fel har begatts. Den sista meningen anger utifran vilket regelverk det
felet ska rattas.

Vi foreslar att den sista meningen bryts ut till ett eget stycke och att det i stéllet formuleras:

”Qavsett utifran vilket regelverk det har konstaterats att ett fel har begatts ska felet rattas i enlighet
med reglerna i detta kapitel.”

Vidare foreslar vi att det fortydligas ytterligare med féljande kommentartext:

"Ett foretag som tidigare tillampat K2 och da redovisat pa ett sdtt som strider mot reglerna i det regel-
verket ska betrakta det som ett beganget fel &ven om det ar en korrekt redovisning enligt K3. Har till
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exempel foretaget tidigare, nar arsredovisning upprattades enligt K2, aktiverat egenupparbetade im-
materiella tillgangar har ett fel begatts dven om foretaget nu tillampar K3 dar det, under vissa forut-
sattningar, ar tillatet att aktivera egenupparbetade immateriella tillgangar.

Nar detta fel nu rattas sker det nar foretaget tillampar detta regelverk och felet ska rattas pa det satt
som anges i detta kapitel.”

Kommentar till punkt 23.21
Vi foreslar att kommentaren kompletteras med ett fortydligande om att inkdpt material som ej forbru-
kats ar att jamstalla med lager pa annan plats och att det darfor ska redovisas som tillgang.

Punkt 23.26

| K2 finns skrivningar som liknar denna regel. | den remiss som &r ute avseende dndringar i K2 foreslar
namnden att det fortydligas att det ar hela intdkten som ska redovisas nar den specifika (i K2 bendmnd
dominerande) aktiviteten utforts. Vi anser att det bor fortydligas vad som galler i K3 ocksa.

Punkt 27.1
| punkten finns en hanvisning till sjalvkostnadsprincipen i 8 kap. 3 ¢ § kommunallag (1991:900). Lagen
ar upphavd och ersatt med kommunallag (2017:725).

Kommentar till punkt 32.3

Det tillférs en kommentar som anger att tidsaspekten kan vara ett faktum som paverkar bedémning av
om det ar en handelse efter balansdagen som styrker ndgot man redan visste per balansdagen eller
om det ar ny information. Samma text foreslas i K2. Vi har framfért kommentarer i vart remissvar pa
andringsforslagen i det regelverket. Eventuella andringar bor synkroniseras mellan regelverken.

Stockholm som ovan

Lena Lind Sven-Inge Danielsson
Vd och Férbundsdirektor Ordférande Srf redovisningsgrupp
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